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Vorwort

Die sozialstrukturelle Benachteiligung in der Bundesrepublik
Deutschland hat der Soziologe Ralf Dahrendorf in den 1g6oer-
Jahren mit folgenden Worten beschrieben: katholisch, weiblich,
lindlich. Demnach hatten es katholische Mddchen vom Land
schwer, den Bildungsaufstieg zu realisieren. Diesen Dreiklang
nutzen Politiker und Bildungsforscher schon lange nicht mehr,
weil die katholischen Mddchen vom Land mittlerweile viel 6f-
ter das Abitur erwerben und ein Studium aufnehmen als die
Jungen. Zumindest auf Basis der Bildungsbeteiligung und des
Bildungserfolgs kann diese Feststellung also nicht mehr auf-
rechterhalten werden.

Basierend auf Dahrendorfs Formel haben die Bildungsfor-
scher der internationalen PISA-Studie im Jahre 2015 die Ergeb-
nisse in einem neuen Dreiklang zusammengefasst: muslimisch,
mdnnlich, aus der Grof3stadt. Das heifét, die neuen Bildungs-
und Integrationsverlierer sind mannlich, Muslime und leben in
einer Grof$stadt der alten Bundesldnder. Es ist nicht neu, dass
junge muslimische Minner in Deutschland im Mittelpunkt der
offentlichen Diskussion stehen. Trotz ihrer Prisenz auch in den
Medien ist das Wissen iiber sie und ihre Denkweise gering. Wir
nehmen die muslimischen Jugendlichen in der Offentlichkeit
dann wahr, wenn sie als Gewalttiter oder frauenverachtende



Machos in Erscheinung treten. Die daraus folgenden offent-
lichen Debatten werden in der Regel in Schwarz-Weif3-Manier
gefiihrt. Die eine Seite behauptet, die Jungen seien deshalb
auftillig, weil sie systematisch im offentlichen Leben und in-
stitutionell diskriminiert wiirden. Die Argumente der anderen
Seite zielen darauf ab, dass sich die muslimischen Jungen mit
ihrer machohaften Verhaltensweise selbst im Weg stehen, in
Deutschland demnach keine systematische Diskriminierung
herrscht. Wie iiblich liegt die Wahrheit irgendwo in der Mitte.

Sobald in Deutschland jemand auf die Verhiltnisse innerhalb
der muslimischen Bevélkerung und ihrer Familien schaut und
dabei Probleme identifiziert und benennt, steht der Vorwurf
im Raum, man problematisiere zu sehr. Genauer gesagt: man
erkldre soziale Probleme mit der Kultur und der Religion. Das
ist in der Tat ein nachvollziehbarer Einwand, heifst im Umkehr-
schluss aber nicht, dass religiose und kulturelle Traditionen
komplett negiert werden konnen, wenn wir sachlich, aber kri-
tisch auf die Erziehungsstile und -inhalte der Familien blicken.
Die Familien sind genauso gepragt von kulturellen und religio-
sen Einstellungen wie von den sozialen Rahmenbedingungen,
dem Bildungsniveau der Eltern, der Wohngegend, sozialer Aus-
grenzung, Diskriminierung und verfehlter Integrationspolitik.
Sind es also die sozialen oder die kulturellen Faktoren, die die
Integration der muslimischen Jungen in die Gesellschaft er-
schweren?

In diesem Buch vertrete ich — basierend auf meiner eigenen
Biografie, der praktischen Arbeit mit Jungen aus dem musli-
mischen Kulturkreis und weiterfiithrenden Forschungsarbei-
ten —die These, dass fiir den Erfolg oder Misserfolg der Integra-
tion in erster Linie die Erziehung und das Verhalten der Eltern
verantwortlich sind. Im Vergleich zu den Mddchen gewihren
sie den Sohnen mehr Freiheit, setzen kaum bis keine Grenzen.
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Die Jungs diirfen {iber die Stringe schlagen, ohne dass sie dafiir
Konsequenzen zu spiiren bekommen. Fallen sie in der Schule
oder anderen Bildungseinrichtungen negativ auf, werden sie
bedingungslos in Schutz genommen und lange als Kinder be-
handelt, die keine Verantwortung fiir ihr Fehlverhalten iiber-
nehmen miissen. Sie brauchen weder diszipliniert zu sein noch
ordentlich, diirfen storen und Aggressivitit ausstrahlen. Denn
der Junge soll spiter in der Lage sein, seine Familie in Schutz zu
nehmen. Zugleich soll er eine solide Ausbildung abschlief3en,
ausreichend Geld verdienen, heiraten und seine Familie er-
nihren. Daraufwird er von seinen Eltern aber nicht vorbereitet.
Im Gegenteil: Die ambivalente Erziehung, gepriagt von vielen
Freiheiten bei zugleich hoher Erwartungshaltung, trigt dazu
bei, dass die Jungen den Anforderungen nicht gerecht werden
konnen.

Vor allem sollen die Jungen sich an den Vitern als Vorbild
orientieren. In vielen Fillen ist der Vater aber nicht in der Lage
oder willens, dieser Aufgabe nachzukommen. Viele Viter sind
erwerbstitig und dadurch selten zu Hause. Einige sind schlicht
als Vorbild nicht geeignet, sei es aufgrund von Arbeitslosigkeit,
Alkoholkonsum, Gewaltbereitschaft oder weil sie durch ihren
Migrationshintergrund den Anforderungen nicht gewachsen
sind. Denn ab einem bestimmten Alter konnen die Jungen
besser Deutsch, kennen sich im deutschen Bildungs- und So-
zialsystem besser aus und beherrschen die Regeln des Alltags
besser als ihre Viter. Dadurch bleibt der Vater lediglich in der
Wunschvorstellung als Autoritidtsperson bestehen. In der Reali-
tdt sind die Sohne ihren Vitern iiberlegen. Das fiihrt dazu, dass
der Junge kaum Orientierung erhilt und Grenzen ausreizt.

Zieht man gingige Erklirungsmuster fiir gescheiterte In-
tegration heran, wire bei mir selbst eine kriminelle Karriere
eigentlich vorprogrammiert gewesen: eine Schule, in der Ge-
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walt und Drogenkonsum an der Tagesordnung waren; Eltern,
die wenig bis kaum Zeit fiir uns Kinder hatten und sich mit dem
deutschen Bildungssystem nicht auskannten; und ein Stadt-
teil mit sehr hohem Ausldnderanteil: ein sozialer Brennpunkt.
Dennoch haben alle drei Jungen in meiner Familie akademische
Abschliisse erworben: Zwei von uns sind Professoren, und ei-
ner ist Berufsschullehrer. Warum waren die Jungen aus unserer
Familie so erfolgreich? Dafiir mache ich vier zentrale Griinde
aus, die unabdingbare Voraussetzung fiir Erfolg und gelungene
Integration sind:

1. Klare erzieherische Orientierung mit Grenzsetzung

2. Gleichbehandlung der Jungen und Méddchen in der Erziehung
3. Geringe bzw. keine religiose Erziehung in der Familie

4. Vermeidung der Opferrolle — auch wenn die Integrations-
angebote und sozialen Rahmenbedingungen nicht immer op-
timal sind

Basierend auf diesen vier Voraussetzungen habe ich das vor-
liegende Sachbuch in drei Abschnitte gegliedert. Im ersten Teil
werde ich anhand von konkreten Beispielen aus der Sozialen
Arbeit, der Schule und meiner eigenen Biografie darstellen,
wie Jungen in tiirkischen, kurdischen und arabischen Familien
meist aufwachsen. Vor allem werde ich die unterschiedlichen
erzieherischen Funktionen der Elternteile darstellen, die das
Verhalten der Jungen immens beeinflussen. Dadurch wird deut-
lich, dass viele junge Minner auf die komplexe und sich ver-
dndernde AufSenwelt nicht ausreichend vorbereitet werden.

Im zweiten Abschnitt gehe ich auf die sozialen Rahmenbedin-
gungen der Integration muslimischer Jungen ein. Mittels aus-
gewdhlter Themenbereiche werde ich aufzeigen, warum diese
Integration nicht optimal verlduft und wo die Versdumnisse der
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deutschen Migrations- und Integrationspolitik liegen. Dadurch
wird deutlich, dass das selbstbewusste Auftreten vieler junger
Minner in der Offentlichkeit oft nur gespielt ist. Vielmehr su-
chen sie nach Orientierung, was ich anhand aktueller Themen
wie der Verherrlichung des tiirkischen Prasidenten Erdogan und
des Salafismus verdeutlichen werde.

Im dritten und letzten Teil werde ich konkrete pidagogische
und politische Handlungsempfehlungen formulieren, deren
Umsetzung die Jungen von Beginn an besser unterstiitzen und
ihre Integration in die Gesellschaft sichern wiirde.



1,
Leben und Aufwachsen der
Jungen in der Familie

Die Bedeutung der Jungen in der Familie

Viele werden noch den Werbespot der Sparkasse aus dem Jahr
2000 vor Augen haben: Ein stolzer Vater eilt ins Krankenhaus,
um seinen neugeborenen Sohn in die Arme zu schliefden. Auf
die Liebeserklirung des Vaters: »Mein Junge, mein Stolz, meine
Altersvorsorge«, zeigt ihm das Baby einen Vogel. Die Werbung
lief zwar im deutschen Fernsehen, doch veranschaulicht gut,
warum in traditionellen muslimischen Familien der Wunsch
nach einem Sohn immer noch hoch im Kurs steht: Er ist die Ab-
sicherung im Alter.

Ich bin in einem Dorfin Zentralanatolien geboren, als fiinftes
Kind von insgesamt sechs Kindern. Hier spielte die Religion im
Alltag praktisch keine Rolle. In unserem Dorf gab es nicht ein-
mal eine Moschee. Der Wunsch meines Vaters nach einem Sohn
war nach zwei Tochtern aber trotzdem ungebrochen. Wir sind
sechs Geschwister, und die Aufteilung ist parititisch: drei Jun-
gen und drei Mddchen. Das Problem aus Sicht meines Vaters be-
stand aber darin, dass die ersten zwei Kinder das »falsche« Ge-
schlecht hatten: ndmlich weiblich. Meine Mutter wollte ebenso
sehr mindestens einen Sohn. Mein Vater soll nach der Geburt
seiner zweiten Tochter auf dem Dorfplatz mit Blick auf einen
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sehbehinderten Jungen gesagt haben, dass er unbedingt einen
Sohn haben mochte, auch wenn der so schiele wie dieser Jun-
ge. Diese Bemerkung war deplatziert und respektlos gegeniiber
dem Jungen auf dem Dorfplatz, zeigt aber dennoch eindrucks-
voll, wie tief sein Wunsch nach einem Sohn verwurzelt war.

Eine Familie ist sogar so weit gegangen, dass der eine Bruder
dem anderen, der keinen Sohn hatte, einen seiner S6hne gab.
Er hatte schlief3lich viele und der andere keinen einzigen. Nach
drei Jahren wurde der Junge aber wieder zuriickgegeben, weil
der Bruder selbst zwei Sohne bekam. Welche psychischen Pro-
bleme dieses Kind spiter bekam, ist nicht {iberliefert. Dieses
Beispiel zeigt, wie technisch der Wunsch nach einem Kind sein
kann. Warum ist ein Junge so wertvoll, dass Eltern sogar zu
solch absurden und illegalen Praktiken greifen?

Kinder haben in tiirkischen, kurdischen und arabischen Fa-
milien einen groféen Stellenwert. Ein kinderloses Ehepaar ist
im engeren Sinne keine Familie. Die Ehe kann geschieden wer-
den, wenn die Frau keine Kinder auf die Welt bringt. Ein frisch
verheiratetes Paar steht unter enormem Druck, nach der Ehe-
schliefSung ein Kind zu bekommen. Laut Untersuchungen aus
der Tiirkei spielt das Geschlecht des ersten Kindes zunichst kei-
ne Rolle. Aber im Allgemeinen wollen die Ehepaare spitestens
beim zweiten Kind einen Sohn. Die Eltern begriinden diesen
starken Wunsch mit den Motiven »Fortbestehen der Familie«
sowie »Stirkung des Haushaltes«. Zudem gehen die Familien
davon aus, dass verheiratete Tochter den Haushalt verlassen
und Jungen nicht. Die S6hne sollen die Eltern im Alter finanziell
unterstiitzen. Die Tochter werden in eine fremde Familie verhei-
ratet, weshalb eine finanzielle Unterstiitzung von dieser Seite
nicht erwartet wird. Die bekannte Familiensoziologin Cigdem
Kagitcibasi aus der Tiirkei hat die Bedeutung von Kindern in
der Familie zusammengefasst. Thre wissenschaftliche Unter-
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suchung unterscheidet drei voneinander unabhingige Typen
des »Wertes von Kindern«:

« Okonomisch (z. B. Alterssicherung, Beitrag zum Familienhaus-
halt)

« psychologisch (z. B. emotionale Stirkung, Familienbindung)

» sozial (Statuserh6hung, Fortfiihrung des Familiennamens)

Bei Familien, die ein geringes Bildungsniveau sowie schlechte
Aussichten auf eine Rente haben, gehen Wissenschaftler davon
aus, dass die 6konomischen und sozialen Motive eine bedeu-
tende Rolle spielen, um sicher zu sein, dass im Alter jemand da
ist, um zu helfen. Die Eltern sehen dem Soziologen Bernhard
Nauck zufolge in den Jungen langfristig einen grof3eren 6ko-
nomischen Nutzen. Deshalb méchten die Familien so viele S6h-
ne wie moglich haben. Die psychologischen Motive, wie z. B.
»Ich habe Freude, ein Kind heranwachsen zu sehen, sind eher
in der gebildeten stidtischen Mittelschicht der Grund fiir ein
Kind als bei 6konomisch schwachen Bevolkerungsschichten.
Wenn psychologische Beweggriinde fiir den Kinderwunsch im
Vordergrund stehen, ist die Anzahl der Kinder gering, weil das
Geschlecht des Kindes keine Rolle spielt, wies Bernhard Nauck
zudem nach.

Zuriick zu unserem Dorf. Bevor mein Vater sich entschied, nach
Deutschland zu gehen, hatte er bereits vier Kinder. Aufderdem
musste er zwel Sohne seines verungliickten Bruders versorgen.
Mein kleiner Bruder und ich kamen erst spiter zur Welt. Das
Dorfleben in der Tiirkei war hart. Die Familie lebte von Vieh-
zucht und etwas Landwirtschaft. Grofée Spriinge waren nicht
moglich. Im Winter war das Dorf mit 150 bis 200 Einwohnern
fiir mehrere Monate von der Aufdenwelt abgeschnitten. Da mein
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Vater mit Viehzucht und Ackerbau die Familie nicht optimal
erndhren konnte, ging er im Sommer als Saisonarbeiter nach
Adana — einer grofden Stadt am Mittelmeer. Aus unterschied-
lichen Griinden war die Familie auch leicht verschuldet.

Im Dorf war es selbstverstindlich, dass der Mann arbeitet
und fiir die Erndhrung der Familie zustindig ist. Wenn es er-
forderlich war, musste er lange Wege auf sich nehmen, hart
arbeiten und neue und zusitzliche Verdienstmoglichkeiten er-
schlieféen. Dafiir musste der Mann mit anderen Minnern ver-
netzt sein und stets ein offenes Ohr haben. Die Frau war an
das Haus gebunden, so auch meine Mutter. Sie ist vor allem
zustiandig fiir den Haushalt und die Versorgung der Kinder. Sie
ist nicht verpflichtet, fiir den Unterhalt der Familie zu arbeiten.
Sollte es einer Familie finanziell nicht gut gehen, wurde das aus-
schliefdlich dem Mann angelastet.

Gespriache mit meinen Eltern und den anderen Bewohnern
des Dorfes legen nahe, dass der Wunsch nach einem Sohn dko-
nomische und soziale Griinde hatte. Erstens kann ein Sohn
bereits ab der Pubertit arbeiten und das Familieneinkommen
erginzen. Zweitens gehort der Sohn ein Leben lang zur Her-
kunftsfamilie, fiihrt also den Familiennamen fort und versorgt
die Eltern im Alter und bei Krankheit. Das ist eine anerkann-
te soziale Norm. Midchen sind davon befreit. Zum einen ist
ein Middchen aus traditionellen Griinden nicht verpflichtet zu
arbeiten. Zum anderen wird sie durch Heirat die Herkunfts-
familie verlassen und eine andere Familie stirken. Das heif3t,
ein Madchen ist fiir die Herkunftsfamilie 6konomisch nicht at-
traktiv.

Um der prekdren Arbeitssituation zu entkommen, entschied
sich mein Vater schliefélich, nach Deutschland zu gehen. Meiner
Mutter zufolge war das urspriinglich nicht seine Idee, sondern
ist auf ihre Initiative zuriickzufiihren. Scheinbar war das Fami-
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lieneinkommen nicht ausreichend, und mein dlterer Bruder,
der noch ein Kleinkind war, konnte nicht zur 6konomischen
Entlastung beitragen. Weil meine Mutter Druck aufbaute, ver-
kaufte mein Vater einen Teil der Schafe und Kiihe und machte
sich auf den Weg nach Ankara. Er meldete sich als Gastarbeiter,
wurde aber nicht beriicksichtigt. Erst nach zwei Jahren Warte-
zeit, im Jahre 1969, durfte er nach Stadthagen reisen und bekam
dort eine Anstellung im Strafdenbau zugewiesen.

So wie auch meine Eltern, kommt der iiberwiegende Anteil
der tiirkischen Gastarbeiter aus solch prekiren Lebensverhilt-
nissen. Ab Mitte der 1950er-Jahre schloss Deutschland mit
Staaten wie Italien, Spanien, Portugal, Griechenland, Marokko,
Tunesien, dem damaligen Jugoslawien und der Tiirkei Anwerbe-
vertrige. Sie sollten den Bedarf an Arbeitskriften decken, der
unmittelbar nach dem zweiten Weltkrieg bestand. Diese Verein-
barungen enthielten keine Vorgaben zur Anzahl der Gastarbeiter
oder ihrer Qualifikation. Sie beschrieben lediglich die Organi-
sation und die Vermittlung und sollten gewihrleisten, dass
die Arbeitnehmer alle erforderlichen Informationen beziiglich
ihrer Aufnahme und Beschiftigung erhielten. Ziel war es, jun-
ge und gesunde Arbeitskrifte nach Deutschland zu vermitteln.
Das neue Personal wurde vorwiegend in der Metall-, Auto- und
Baubranche gebraucht, und der Grof3teil der Angeworbenen hat
auch in diesen Bereichen gearbeitet. Dass so viele Mdnner zu-
ndchst ohne ihre Familien nach Deutschland gekommen sind,
heifstin der Wirtschaftssprache: Nachfrage und Angebot decken
sich passgenau. Hier ein wirtschaftlich aufstrebendes Land, das
hianderingend nach Arbeitskriften sucht. Dort, in Siideuropa
und Maghreb (die nordafrikanischen Linder Marokko, Algerien
und Tunesien), junge, arbeitstfihige Manner, die wirtschaftlich
unter Druck stehen, weil sie ihre Familie nicht angemessen er-
nihren konnen.
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Wie auch mein Vater wohnten die ersten Gastarbeiter in
Wohnheimen und Sammellagern. Die Unterkiinfte waren nach
Geschlechtern getrennt, ohne Bad, dafiir mit Sammeltoiletten
und Gemeinschaftskiichen, iiberbelegt und auch noch tiberpro-
portional teuer. Anfang der 1g70er-Jahre war der iiberwiegende
Teil der muslimisch geprigten Arbeitnehmerschaft mannlich
und verheiratet. Mehr als die Hilfte von ihnen hatten ihre Frau
im Heimatland zuriickgelassen. Es war vorgesehen, dass die
Arbeitskrifte durch Rotation ausgetauscht werden sollen. Das
erwies sich aber als nicht praktikabel, weil die Firmen sich da-
gegen wehrten, ihre eingearbeiteten Arbeitskrifte zuriickzusen-
den. Nach dem Anwerbestopp von 1973 durften viele Mdnner
ihre Familien nachholen. Es war zu erkennen, dass der Grofteil
der Gastarbeiter in Deutschland bleiben wiirde. Mein Vater hat
nicht erst bis 1973 gewartet, sondern meine Mutter bereits ein
Jahr nach seiner Ankunft zu sich geholt.

Werte, Normen und tief verwurzelte Einstellungen lassen sich
bekanntlich nicht von heute auf morgen ablegen. Zwar haben
die Gastarbeiter aus der Tiirkei grofdtenteils ihre Familien und
Kinder nach Deutschland geholt, abervielewaren nur kérperlich
in Deutschland anwesend. Die nicht vorhandene Integrations-
politik der 1g70er- und 1g8oer-Jahre hat mit dazu beigetragen,
dass die Einstellungen der Gastarbeiter sich kaum veridnderten.
Es gab weder Deutsch- noch Integrationskurse, der Alltag der
Menschen war monoton, gepragt von intensiver Arbeit und we-
nig Freizeit. Die Menschen waren quasi sich selbst {iberlassen.
Um der Einsamkeit und dem Fremdsein zu entkommen, haben
sich die Familien zusammengeschlossen und versucht, rium-
lich nah beieinanderzubleiben.

So hat es auch mein Vater gemacht. Weil er im niedersich-
sischen Stadthagen einsam war und niemanden kannte, zog er
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nach Koln. Er ist bei den Ford-Werken nicht nur einer sicheren
Arbeit nachgegangen. Er wollte vor allem in der Nédhe der Ver-
wandten sein. Diesem Bediirfnis nachzugeben, hat nicht nur
Vorteile. Denn dadurch werden die dorflichen Einstellungen
in der Diaspora fortgefiihrt: Die soziale Kontrolle bleibt beibe-
halten, Abweichungen werden von Verwandten und Bekannten
registriert und gedchtet.

Die Erzihlungen und Handlungen meiner Eltern belegen ein-
drucksvoll, dass sie bis tief in die 1g8oer-Jahre an eine baldige
Riickkehr in die Tiirkei geglaubt haben. Deshalb haben sie ihre
Einstellungen, auch beziiglich der Geschlechterrollen, zunachst
nicht verdndert. Wihrend meine Mutter nach Deutschland
kam, blieben die fiinf Kinder (drei Mddchen und zwei Jungen
im Alter von einem bis elf Jahren) bei Verwandten in der Tiirkei.
Weil die beiden Madchen aus Sicht meiner Eltern schutzlos wa-
ren ohne Mutter und Vater, wurden sie sehr bald nach Deutsch-
land geholt, wie kurz darauf auch meine dritte Schwester. Mein
alterer Bruder und ich kamen zum Schluss, erst 1980, nach. Ich
versuche die Begriindung meines Vaters einigermafsen wortlich
wiederzugeben, die ich so ofter gehort habe. »Ab einem bestimm-
ten Alter [hier ist Pubertdt gemeint] durfte man die Mddchen nicht alleine
lassen. Wer weif2, was passiert. Wir haben auch eine Ehre. Deshalb haben
wir deine dlteren Schwestern und danach die jiingere Schwester zu uns ge-
holt. Bei euch war ich anderer Meinung. Jungs konnen auch alleine bleiben.
Thnen passiert nichts. AufSerdem wollte ich, dass ihr die gute Schulbildung
in der Tiirket habt. Aber deine Mutter wollte, dass auch thr kommt.«

Hier wird deutlich, dass sich die Einstellung meines Vaters
beziiglich der Geschlechterrollen bis in die 1g8oer-Jahre kaum
verdndert hat. Schutzbediirftige Mddchen miissen in der Obhut
der Eltern bleiben. Jungen sind diesbeziiglich nicht gefihrdet.
Mit guter Schulbildung fiir die Jungen wollte mein Vater an-
scheinend erreichen, dass wir spiter fiir unsere Familien sorgen

21



kénnen. Bei den Mddchen war das anscheinend nicht notwen-
dig, weil sie heiraten und in die Obhut des Mannes iibergehen.

Diese Ansicht hat sich bei meinen Eltern mit der Zeit extrem
gewandelt, worauf ich noch eingehen werde. Dieser Wandel
findet aber nicht in jeder Familie statt. Im Gegenteil: Einige Ein-
stellungen werden durch Migration sogar noch konservativer
oder extremer.

Erziehungsstil und Erziehungsziele

Viele Zuwanderer tiirkischer, kurdischer und arabischer Her-
kunft stammen aus wirtschaftlich unterentwickelten Gebieten
oder aus Krisenregionen. Massenarbeitslosigkeit, Armut, An-
alphabetismus und eine mangelhafte Infrastruktur bestimmen
das Leben dort auch heute noch. Die Tradition hat einen hohen
Stellenwert. In diesem Milieu ist die Erziehung gekennzeichnet
durch eine dominante Haltung der Eltern. Autoritit und Re-
spekt prigen die Beziehung zwischen Kind und Eltern. Das
Kind - vor allem ein Middchen — muss gehorsam sein und die
von den Eltern iibertragenen Aufgaben sorgfiltig ausfiihren.
Widerspruch ist nicht vorgesehen. Die Eltern haben Anspruch
auf Achtung. Erfahren sie diese nicht, haben die Kinder kein
Anrecht auf Liebe. Liebe ist an Bedingungen gekoppelt.

Die Dominanz der Eltern zeigt sich in vielen Lebensberei-
chen. Natiirlich nehmen sie Einfluss auf die Schulbildung der
Kinder. Wichtige Entscheidungen werden aberauch fiir erwach-
sene Kinder getroffen, zum Beispiel in Bezug auf die Berufsaus-
bildung oder wenn es um die EheschliefSung geht. Eltern gehen
in der Regel davon aus, dass die Kinder nicht dazu in der Lage
sind, diese Entscheidungen selbst zu treffen.

Ein anderes Beispiel fiir die enorme Dominanz der Eltern
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ist, und das noch mehr als bei Eltern aus anderen Kultur-
kreisen, dass sie an Entscheidungen festhalten, auch wenn sie
nicht hundertprozentig von ihnen {iberzeugt sind. Wiirden sie
von einer getroffenen Entscheidung abriicken, wire dies ein
Zeichen von Schwiche. Diese dominante Haltung nehmen die
Eltern gleichermafden gegeniiber Sohnen wie Tochtern ein,
wobei die Mutter gegeniiber Jungen hdufig ambivalent handelt
und nachgiebig ist. Auf diesen Teil der Erziehung werde ich
im Abschnitt »Geschlechtsspezifische Erziehung« detaillierter
eingehen.

In der Erziehung haben Respekt vor Autorititen, Ehrenhaftig-
keit und Zusammengehorigkeit fiir Migranten aus dem musli-
mischen Kulturkreis immer noch eine grofse Bedeutung. Die
Kinder werden von klein auf nach diesen traditionellen Werten
erzogen und zu einem entsprechenden Benehmen gegeniiber
ihren Eltern, dlteren Geschwistern und anderen Verwandten
sowie aufderhalb der Familie gegeniiber Lehrkriften und Geist-
lichen angehalten. Kinder diirfen ihre ilteren Verwandten
niemals mit dem Vornamen ansprechen, sie sollen in Gegen-
wart der Eltern schweigen, den Hoherstehenden nicht wider-
sprechen. Selbst erwachsene Sohne und Tochter haben sich
an diese Regeln zu halten, diirfen in Anwesenheit der Eltern
nicht rauchen und keinen Alkohol trinken. Respekt bedeutet in
diesem Zusammenhang, sich gegeniiber den Autorititen loyal,
gehorsam und unterordnend zu verhalten. Cigdem Kagitcibasi
zufolge ist das Ziel dieser Erziehung, die familidren Bindungen
zu festigen und die Bediirfnisse der Familie auch im gesell-
schaftlichen Leben voranzustellen.

Eltern konnen das traditionelle Erziehungsmodell in
Deutschland nicht immer strikt durchsetzen, manche wollen es
auch nicht. Wie widerspriichlich dieses Modell dann in der Pra-
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xis erscheint, illustrieren zwei Beispiele aus meinem privaten
Umfeld zum »Respekt vor Autorititen«.

Zwischen 1993 und 1997 studierte ich in Regensburg. Ich hatte
nicht nur deutsche Freunde, sondern auch viele Freunde, deren
Eltern aus der Tiirkei stammten. Wir waren eine richtige Clique,
und iiber kurz oder lang heirateten zwei unserer Freunde. Der
Brautigam war sehr konservativ und noch dazu streng religids,
wihrend die Braut fiir ihre liberalen Ansichten bekannt war. Die
Hochzeit fand in einer grofden Stadtin NRW statt. Wir mieteten
also einen Sprinter und fuhren als »tiirkische« Clique los. Ange-
kommen im Hochzeitssaal, fiel uns sofort auf, dass Manner und
Frauen getrennt safden. Wir, eine gemischte Gruppe von acht,
wollten natiirlich zusammensitzen. Mit der Bemerkung: »Das
sind halt die Freunde der Braut« wurde uns dieser Wunsch ge-
wahrt. Mit der Frage nach alkoholischen Getrianken handelten
wir uns dann allerdings den einen oder anderen bosen Blick ein.

Je linger der Abend wurde, umso heiterer ging es am Nach-
bartisch zu. Einige junge Mdnner amiisierten sich prichtig. Sie
waren ganz schon angetrunken, obwohl auf der Hochzeit kein
Alkohol ausgeschenkt wurde. Wie konnen sie von Fanta und Mi-
neralwasser so betrunken sein? Einer der jungen Mdnner wurde
schliefdlich sehr laut und schrie seine Mutter und andere Er-
wachsene an. Die Mutter, bemiiht, die Lage zu beruhigen, beton-
te immer wieder, dass ihr Sohn zu viel Alkohol getrunken hitte.
Er konne nichts fiir sein Verhalten, so ihre Argumentation.

Zwar wurde auf der Hochzeit kein Alkohol ausgeschenkt, das
mehr oder weniger heimliche Trinken der jungen Mianner wur-
de aber trotzdem nicht reglementiert. »Was ich offiziell nicht
weif$, kann ich auch nicht verbieteng, ist hier die Formel. Mehr
noch: Das offentliche Trinken wird als méannliches Verhalten
wahrgenommen und deshalb geduldet.
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Ich habe es auf tiirkischen, kurdischen oder arabischen Fei-
ern noch nie erlebt, dass eine Frau oder ein Mddchen wegen
iibertriebenen Alkoholkonsums aus dem Saal komplementiert
werden musste. Aber mindestens ein Mann oder Junge aufjeder
Hochzeit schldgt iiber die Stringe. Es ist paradox: Der Konsum
von Alkohol wird einerseits aus religiosen Griinden und als re-
spektlos gegeniiber Autorititspersonen abgelehnt und anderer-
seits als Ausdruck einer Mannlichkeitsnorm akzeptiert.

Das zweite Beispiel zum »Respekt vor Autoritdten« als ambiva-
lentem Erziehungsziel bezieht sich auf meine Familie. Wie ich
bereits geschrieben habe, wird Kindern beigebracht, die dlte-
ren Geschwister nicht mit dem Namen anzusprechen, sondern
mit »abla« (Grofde Schwester) oder »abi« (Grofder Bruder). Das
praktizieren wir auch in unserer Familie, mit einer Ausnahme.
Meine drei Schwestern sind alle ilter als ich. Zwischen der
jiingsten und mir liegen lediglich 17 Monate Altersunterschied.
Wir verstehen uns nicht nur gut, sondern sind wie Freunde. Mei-
ner Schwester ist es recht, dass ich sie in der Offentlichkeit nicht
als grofée Schwester anspreche. Meiner Mutter ist das aber ein
Dorn im Auge. Sie ermahnt mich immer wieder, dass ich meine
Schwester nicht beim Namen nennen soll. Das sei schlief3lich
respektlos. Als ich sie dann irgendwann mal genervt gefragt
habe, was die richtige oder falsche Ansprache mit Respekt zu
tun hat, meine Schwester und ich sind immerhin beide er-
wachsen, war sie iiberrascht. Mit dieser Frage hatte sie anschei-
nend nicht gerechnet. Eine substanzielle Antwort habe ich von
meiner Mutter nicht bekommen. Sie meinte nur, dass das nun
mal so sei. AufSerdem wiirden Verwandte und Bekannte dann
schlecht iiber uns reden. Gedndert haben wir unser Verhalten
immer noch nicht. Jedes Mal, wenn Bekannte und Verwandte
vorbeikommen und ich meine Schwester mit ihrem Namen an-
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spreche, ist meine Mutter peinlich beriihrt und begriindet unser
»Fehlverhalten« mit dem kaum vorhandenen Altersunterschied.
Die beiden Beispiele machen deutlich, dass es beim Erzie-
hungsziel »Respekt vor Autoritdten« in erster Linie um die Au-
3endarstellung der Familie geht. Das Verhalten der Kinder zeigt
an, dass die Familie zusammengehort und innerhalb der Fami-
lie Respekt und Loyalitdt herrschen. Dabei ist die Umsetzung
dieses Erziehungsziels nicht immer einfach. Unterschiedliche
Erwartungshaltungen kénnen miteinander konkurrieren und
fiihren so zu unterschiedlich konsequenter Ahndung von »Ver-
gehen«, wie unser erstes Beispiel deutlich gemacht hat.

Das Erziehungsziel »Ehrenhaftigkeit« schlief3t an die Erziehung
zum »Respekt vor Autorititen« an und spielt im Erziehungs-
alltag der Familien ebenfalls eine zentrale Rolle. Vereinfacht
ausgedriickt, wird die Ehrenhaftigkeit dem Kultur- und Sozial-
anthropologen Werner Schiffauer zufolge durch zwei Grofen
bestimmt: durch die Beachtung der Grenze zwischen Innen-
und Aufdenwelt einer Familie und durch die geschlechtsspezi-
fische Ausrichtung der Ehre. Traditionell gibt es eine klare
Grenze zwischen dem Bereich der Familie — »innen« — und der
Auflenwelt. Auch in Deutschland wird von konservativen Fami-
lien sehr darauf geachtet, dass diese Grenze nicht iiberschritten
wird. Vor allem den minnlichen Kindern wird sehr friih ver-
mittelt, auf etwaige Grenziiberschreitungen sofort und ent-
schieden zu reagieren, z. B. ihre (jiingeren) Geschwister zu ver-
teidigen, um nach auf3en ein geschlossenes Bild zu vermitteln.
Eine Grenzverletzung nach innen mochte ich anhand eines
Beispiels aus meinen Erfahrungen als Sozialarbeiter darstellen.
Wihrend meiner Tétigkeit als Sozialarbeiter betreute ich den
17-jdhrigen Mehrfachstraftiter Hakan. Er war wegen diverser
Delikte zwar bei mir in Betreuung, erschien aber nur sehr un-
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regelmifdig zu unseren Terminen. Als ein Brief von mir an Ha-
kan mit dem Hinweis »verzogen« zuriickkam, beschloss ich, an
seiner alten Adresse nach dem Rechten zu sehen. Seine Mutter
offnete mir die Tiir und lud mich auf eine Tasse Kaffee ein. Wie
sich herausstellte, wohnte Hakan noch immer dort. Der Post-
bote sei vermutlich neu und hétte den Brief nicht zugestellt, weil
Hakans Name nicht am Briefkasten stiinde. Die Mutter und Ha-
kan haben unterschiedliche Nachnamen. Der alte Postbote habe
das alles gewusst. Sie sei sehr froh, dass ich mich umihren Sohn
kilmmere, beteuerte die Mutter. Zum Ende des einstiindigen
Gesprichs versprach sie mir, dass sie Hakan morgen zu mir ins
Biiro schicken wiirde. Am nédchsten Morgen kam nicht Hakan,
dafiir aber ein aufgewiihlter und aggressivwirkender Mann, der
sich mit einem Kiichenmesser in der Hand vor meinem Schreib-
tisch aufbaute. Er fragte mich, was mir einfallen wiirde, seine
Frau zu besuchen und mit ihr in seiner Kiiche gemiitlich Kaffee
zu trinken? Dabei fuchtelte er weiter mit dem Messer herum.
Mittlerweile kamen meine Kolleginnen und Kollegen aus ihren
Biiros gestiirmt. Auf meine Erkldrung, dass ich die Einladung
seiner Frau aus Hoflichkeit angenommen hitte, und weil ich
unbedingt wissen wollte, was mit Hakan los sei, reagierte der
Mann nicht. Im Gegenteil: Meine Argumente machten ihn noch
wiitender. Ich als integrer Mann hitte diese Einladung ausschla-
gen miissen, sobald ich erfuhr, dass seine Frau alleine zu Hause
war. Durch die Intervention meiner Kollegen beruhigte sich der
Mann schlief8lich, und ich versprach ihm, dass ich nie wieder
mit seiner Frau Kaffee trinken wiirde. Er packte sein Messer ein
und ging. Wir sahen von einer Anzeige ab.

Dass ich mit Hakans Mutter alleine Kaffee getrunken habe,
hat aus der Sicht des Ehemannes die Integritit der Familie ver-
letzt. Ich habe eine junge Frau, deren Mann nicht an ihrer Seite
war, zu Hause aufgesucht. Auf meinen Erklarungsversuch hin,
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dass ich ja von ihr in die Wohnung gebeten worden bin, re-
agierte der Mann emport. Die Frau miisse mich aus Hoflichkeit
zu einem Tee einladen. Aber ein integrer Mann hitte diese Ein-
ladung ausschlagen miissen, sobald er erfihrt, dass die Frau
alleine zu Hause ist. Das heif3t, die Schuld liegt nicht bei sei-
ner Frau, sondern bei mir, und nach Ansicht des Mannes hatte
ich die Situation und die Hoflichkeitsfloskel seiner Frau aus-
genutzt. Deshalb musste er seine Ehre mit dem Messer wieder-
herstellen.

Da in Deutschland das vertraute soziale Umfeld nicht in dem
MafRe existiert wie in den Herkunftslindern und der Schutz der
einzelnen Familienmitglieder das oberste Prinzip ist, gewinnt
das Erziehungsziel »Ehrhaftigkeit« noch mehr an Bedeutung.
Das Fehlen von gewohnten sozialen Kontrollinstanzen wie Fa-
miliennetzwerk, Nachbarschaft und Dorfgemeinschaft wird so
ausgeglichen.

Im Rahmen der bereits genannten Erziehungsziele wird den
Kindern aufderdem ein starkes Gefiihl der »Zusammengeho-
rigkeit« vermittelt. Die Eltern sehen die innerfamilidren Bin-
dungen in der Migration gefihrdet und legen somit grof3eren
Wert darauf, diese zu vermitteln. Auch die Sozialwissenschaft-
lerin Gigdem Kagitgibag stiitzt diese These, indem sie darauf
verweist, dass Zusammengehorigkeit etwa in der Tiirkei kein
zentrales Erziehungsziel ist. Die in der deutschen akademisch
orientierten Mittelschicht verbreiteten Erziehungsziele Selbst-
stindigkeit, Selbstbewusstsein, Kritikfahigkeit, Toleranz und
Selbstbestimmung spielen in der Erziehung entweder eine un-
tergeordnete oder gar keine Rolle.
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